Муниципальное общеобразовательное бюджетное учреждение «Новогеоргиевская средняя общеобразовательная школа  Октябрьского муниципального округа»
Аналитическая справка 
по итогам входного тестирования

по формированию функциональной грамотности

обучающихся 6, 8 и 9 классов

2024 – 2025 учебный год (осень)

       На основании письма ГАУ ДПО ПК ИРО от 23.09.2024 года № 1252 «О проведении входного тестирования по формированию функциональной грамотности обучающихся 6, 8 и 9 классов общеобразовательных организаций Приморского края в 2024/2025 году», приказа МОБУ Новогеоргиевская СОШ  от 25.09.2024  с 25 сентября по 10 октября 2024 года были проведены диагностические работы по формированию функциональной грамотности в 6, 8  и  9 классах.
Цель диагностики: выявление уровня сформированности функциональной грамотности обучающихся 6, 8 и 9 классов в соответствии с «Методологией и критериями оценки качества общего образования в общеобразовательных организациях на основе практики  исследований качества подготовки обучающихся».
Задачи диагностики:
· получить информацию об уровне сформированности функциональной грамотности учеников 6, 8, 9 классов;
· выявление затруднений и дефицитов обучающихся 6,8,9 классов, возникающих в процессе решения задач на оценку функциональной грамотности;
· определить ориентиры развития и повышения качества образования в МОБУ Новогеоргиевская СОШ .
Формат проведения диагностики: компьютерный.
Общее количество обучающихся, принявших участие
	
	Математическая грамотность
	Читательская грамотность
	Естественно-научная грамотность

	6 класс
	13 чел (100%)
	13 чел (100%)
	13 чел (100%)

	

	8 класс
	18чел (100%)
	18 чел (100%)
	18 чел (100%)

	

	9 класс
	20 чел (100%)
	20 чел (100%)
	20 чел (100%)


При проведении диагностических работ использовать электронный банк заданий для оценки функциональной грамотности  по трем направлениям: математическая грамотность, читательская грамотность и естественно-научная грамотность,  размещенных на портале РЭШ (fg.resh.edu.ru) 

Для учащихся 6 классов:

- по математической грамотности – 6 класс, 2022 год, вариант 2;

- по читательской грамотности – 6 класс, 2022 год, вариант 2;

- по естественно-научной грамотности – 5 класс, 2021 год, вариант 2.

Для учащихся 8 классов:

- по математической грамотности – 8 класс, 2022 год, вариант 1;

- по читательской грамотности – 8 класс, 2022 год, вариант 2;

- по естественно-научной грамотности – 7 класс, 2021 год, вариант 2.

Для учащихся 9 класса:

- по математической грамотности – 9 класс, 2020 год, вариант ;

- по читательской грамотности – 9 класс, 2021 год, вариант 2;

- по естественно-научной грамотности – 8 класс, 2021 год, вариант 2. 

Диагностика позволила оценить компетенции обучающихся по сферам функциональной грамотности:
· математическая грамотность;
· читательская грамотность;
· естественно-научная грамотность.
РЕЗУЛЬТАТЫ ДИАГНОСТИКИ ПО ВИДАМ ФУНКЦИОНАЛЬНОЙ ГРАМОТНОСТИ
6 класс
1. Математическая грамотность. Диагностическая работа (2022), вариант 2.
	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	6 класс

	

	1
	Выполнять действия с десятичными дробями, переводить единицы длины
	1
	92

	МГ. Ходьба. 6 класс. Задание 2

	2
	Применять прямую пропорциональную зависимость величин, выполнять действия с десятичными дробями, округлять результат до целых, переводить единицы измерения длины, обосновывать ответ
	2
	61

	МГ. Ходьба. 6 класс. 

	3
	Решать расчетную задачу в 2 действия, выполнять действия с десятичными дробями и округлять результат
	1
	92

	4
	Выполнять действия с десятичными дробями, проводить сравнение данных с полученными результатом и делать вывод
	2
	69

	МГ. Фигуры из спичек. 6 класс. 

	5
	Планировать ход выполнения задания, применять выполнение о пространственной фигуре-кубе, составлять целое из его деталей, определять количество материала, нужного для изготовления этих деталей.
	2
	69

	6
	Определять зависимость величин и формулировать правило составления последующих фигур данной последовательности, определять значение последующих членов последовательности, находить указанную сумму членов.
	2
	100

	7
	Применять представление о понятии «контур фигуры», различать составные части фигуры и ее контура, разделять целое (контур фигуры) на его составные части и определять их количество.
	1
	85

	8
	Определять по рисунку количество указанных составных частей в макете пространственной фигуры-колодца, решать расчетную задачу, используя имеющуюся словесную и числовую информацию
	2
	77


Распределение обучающихся 6 классов по уровням сформированности математической грамотности
	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	6 класс
	0
	1
	2
	4
	6


Результаты выполнения диагностической работы по математической грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	6 класс
	73
	92


Рекомендации педагогам:
1. На уроках математики целесообразно использовать банк задач, предназначенных для формирования и оценки математической грамотности, а также продолжить поиски новых методов и форм обучения, актуальных при выполнении данных заданий.
2. Включение в учебный процесс компетентностно-ориентированных задач, предполагающих несколько способов решения, в том числе метод осознанного перебора, метод проб и ошибок, прикидку результата, а также наличие альтернативных вариантов ответов.
3. При подготовке к уроку по математике необходимо подбирать задания по использованию всех данных по условию задачи, по переходу от одной единицы в другую, деление с остатком и округление результатов.
2. Читательская грамотность. Диагностическая работа (2022), вариант 2.
	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	6 класс

	ЧГ. Одиночный дрейф на льдине. 6 класс. 2022

	1
	Понимать фактологическую информацию
	1
	77

	2
	Понимать значение слова или выражения на основе контекста
	1
	92

	3
	Понимать фактологическую информацию
	2
	92

	4
	Соотносить графическую и вербальную информацию
	1
	100

	5
	Понимать фактологическую информацию
	1
	100

	6
	Устанавливать связи между событиями или утверждениями (причинно-следственные отношения)
	1
	77

	7
	Определять наличие/отсутствие информации
	2
	69

	8
	Делать выводы на основе информации, представленной в одном фрагменте текста
	1
	31

	9
	Обнаруживать противоречия, содержащиеся в одном или нескольких текстах
	1
	92

	10
	Оценивать объективность, надежность источника информации
	1
	61

	11
	Использовать информацию из текста для решения практической задачи без привлечения фоновых знаний
	1
	77

	12
	Умение находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в разных фрагментах текста
	2
	0


Распределение обучающихся 6 классов по уровням сформированности читательской  грамотности

	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	6 класс
	0
	0
	5
	8
	0


Результаты выполнения диагностической работы по читательской  грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	6 класс
	55
	100


3. Естественно-научная грамотность. Диагностическая работа (2021), вариант 1.
	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	6 класс

	Естественно-научная грамотность. Суперспособности растений. 6 класс

	1
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явления.
	1
	92

	2
	Выдвигать объяснительные гипотезы и предлагать способы их проверки
	1
	15

	3
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	2
	92

	4
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	84

	Естественно-научная грамотность. Чем мы дышим? 6 класс

	5
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	100

	6
	Предлагать или оценивать способ научного исследования данного вопроса
	2
	54

	7
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	1
	46

	8
	Делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления.
	1
	61


Распределение обучающихся 6 классов по уровням сформированности естественно-научной грамотности
	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	6 класс
	1
	0
	6
	4
	2


Результаты выполнения диагностической работы по естественно-научной грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	6 класс
	65
	92


                                                            8 класс
1. Математическая грамотность. Диагностическая работа (2022), вариант 1.
	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	8 класс

	МГ. Крупногабаритный товар. 8 класс

	1
	Определять линейные размеры реальных предметов по заданному вербальному правилу, использовать представление об измерениях прямоугольного параллелепипеда (длина, ширина, высота)
	1
	100

	2
	Читать и интерпретировать данные, представленные в тексте и рисунках, заполнять таблицу
	2
	100

	3
	Переводить одни единицы измерения длины в другие (метры в сантиметры или наоборот), вычислять сумму величин, сравнивать величины (длины, массы)
	2
	100

	4
	Вычислять по формуле, переводить одни единицы измерения длины в другие , вычислять количество дней в заданном временном интервале.
	2
	94

	МГ. Продажи на маркетплейсе. 8 класс

	5
	Вычислять по формуле, выражать проценты десятичной дробью, округлять по правилу до заданного разряда
	1
	94

	6
	Вычислять по формуле, распознавать и интерпретировать зависимости
	2
	72

	7
	Вычислять процент от числа, вычислять по формуле, используя данные, представленные в виде таблицы
	2
	39

	8
	Выявлять зависимости между величинами в формуле, находить неизвестную величину.
	2
	72


Распределение обучающихся 8 классов по уровням сформированности математической грамотности

	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	8 класс
	0
	0
	3
	6
	9


Результаты выполнения диагностической работы по математической грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	8 класс
	78
	100


2. Читательская грамотность. Диагностическая работа (2022), вариант 2.

	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	8 класс

	ЧГ. Гольфстрим. 8 класс. 

	1
	Находить и извлекать одну единицу информации
	1
	100

	ЧГ. Гольфстрим. 8 класс. 2022. Задание 2-3-5

	2
	Делать выводы на основе интеграции информации из разных частей текста или разных текстов
	2
	72

	3
	Понимать назначение структурной единицы текста, использованного автором приёма
	1
	94

	ЧГ. Гольфстрим. 8 класс.

	4
	Интерпретировать текст или его фрагмент, учитывая жанр или ситуацию функционирования текста
	1
	67

	ЧГ. Гольфстрим. 8 класс. 2022. Задание 2-3-5

	5
	Оценивать форму текста (структура, стиль и т.д.), целесообразность использованных автором приемов
	1
	94

	ЧГ. Гольфстрим. 8 класс.

	6
	Интерпретировать текст или его фрагмент, учитывая жанр или ситуацию функционирования текста
	1
	                28

	7
	Определять наличие/отсутствие информации
	1
	89

	8
	Делать выводы и обобщения на основе информации, представленной в одном фрагменте текста
	1
	89

	9
	Находить и извлекать одну единицу информации
	1
	56

	10
	Делать выводы и обобщения на основе информации, представленной в одном фрагменте текста
	1
	89

	11
	Устанавливать связи между событиями или утверждениями (причинно-следственные отношения, отношения аргумент-контраргумент, тезис-пример, сходство-различие и др)
	1
	61

	ЧГ. Гуманитарии и технари. 8 класс

	12
	Понимать значение неизвестного слова или выражения на основе контекста
	1
	78

	13
	Устанавливать связи между событиями или утверждениями (причинно-следственные отношения, отношения аргумент-контраргумент, тезис-пример, сходство-различие и др)
	1
	50

	14
	Находить и извлекать одну единицу информации
	1
	83

	15
	Делать выводы на основе интеграции информации из разных частей текста или разных текстов
	1
	33

	16
	Использовать информацию из текста для решения практической задачи с привлечением фоновых знаний
	1
	33


Распределение обучающихся 8 класса по уровням сформированности читательской  грамотности

	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	8 класс
	0
	2
	4
	8
	4


Результаты выполнения диагностической работы по читательской  грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	8 класс
	70
	88


3. Естественно-научная грамотность. Диагностическая работа (2021), вариант 2.

	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	8 класс

	Естественно-научная грамотность. Волшебный кувшин. 7 класс

	1
	Выдвигать объяснительные гипотезы и предлагать способы их проверки
	1
	54

	2
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	1
	44

	3
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	100

	4
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	2
	83

	5
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	61

	Естественно-научная грамотность. Трава Геракла. 7 класс

	6
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	50

	7
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	2
	83

	8
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	33

	9
	Делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления.
	2
	92

	10
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	1
	61


Распределение обучающихся 8 класса по уровням сформированности естественно-научной грамотности
	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	8 класс
	1
	5
	7
	3
	2


Результаты выполнения диагностической работы по естественно-научной  грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	8 класс
	52
	66


                                                               9 класс
1. Математическая грамотность. Диагностическая работа (2020), вариант 1.
Распределение обучающихся 9 класса по уровням сформированности математической грамотности

	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	9а класс
	0
	5
	15
	0
	0


Результаты выполнения диагностической работы по математической грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	9 класс
	55
	75


2. Читательская грамотность. Диагностическая работа (20221, вариант 2.

	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	9 класс

	ЧГ. ВУЗы. 9 класс. 

	1
	Находить и извлекать одну единицу информации
	1
	85

	2
	Делать выводы на основе информации, представленной в одном фрагменте текста
	1
	75

	3
	Делать выводы на основе сравнения данных
	1
	95

	4
	Находить и извлекать одну единицу информации
	1
	100

	5
	Делать выводы на основе сравнения данных
	1
	90

	6
	Соотносить графическую и вербальную информацию
	2
	40

	7
	Устанавливать связи между событиями или утверждениями (причинно-следственные отношения, отношения аргумент-контраргумент, тезис-пример, сходство-различие и др)
	2
	100

	8
	Обнаруживать противоречия, содержащиеся в одном или нескольких текстах
	1
	100

	ЧГ. Язык и культура. 9 класс.

	9
	Находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в одном фрагменте текста
	1
	100

	10
	Понимать назначение неизвестного слова или выражения на основе контекста
	1
	75

	ЧГ. Язык и культура. 

	11
	Понимать назначение неизвестного слова или выражения на основе контекста
	2
	40

	ЧГ. Язык и культура. 9 класс.

	12
	Оценивать содержание текста или его элементов (примеров, аргументов, иллюстраций и т.п.) относительно целей автора
	2
	40

	ЧГ. Язык и культура. 

	13
	Находить и извлекать несколько единиц информации, расположенных в разных  фрагментах текста
	2
	35

	ЧГ. Язык и культура. 9 класс.

	14
	Понимать назначение структурной единицы текста, использованного автором приёма
	1
	100

	15
	Оценивать форму текста (структуру, стиль и т.д.), целесообразность использованных автором приёмов
	1
	90

	16
	Использовать информацию из текста для решения практической задачи с привлечением фоновых знаний.
	1
	15


Распределение обучающихся 9 класса по уровням сформированности читательской  грамотности

	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	9 класс
	0
	0
	6
	14
	0


Результаты выполнения диагностической работы по читательской  грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	9 класс
	63
	100


3. Естественно-научная грамотность. Диагностическая работа (2021), вариант 2.

	№ задания
	Что оценивается в задании (объект оценки)
	Баллы за задание
	Процент выполнения

	
	
	
	9 класс

	ЕНГ. Сколько съест синица?  8 класс

	1
	Распознавать, использовать и создавать объяснительные модели и представления.
	1
	85

	2
	Делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления.
	1
	100

	3
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	2
	80

	4
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	1
	70

	5
	Предлагать или оценивать способ научного исследования данного вопроса
	2
	90

	ЕНГ. Сапоги-скороходы. 8 класс

	6
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	90

	7
	Анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы.
	1
	85

	8
	Применить соответствующие естественно-научные знания для объяснения явлений.
	1
	75

	9
	Предлагать или оценивать способ научного исследования данного вопроса
	1
	85


Распределение обучающихся 9 классов по уровням сформированности естественно-научной  грамотности

	Класс 
	Уровень 

	
	недостаточный
	низкий
	средний
	повышенный
	высокий

	9 класс
	1
	0
	1
	5
	13


Результаты выполнения диагностической работы по естественно-научной  грамотности.

	Класс 
	Общий балл (% от максимального балла)
	Процент учащихся, достигших базового уровня ФГ

	9 класс
	82
	95


ВЫВОДЫ
1) Согласно результатам проведенной диагностической работы по читательской грамотности, можно сделать вывод, что обучающиеся МОБУ Новогеоргиевская СОШ  имеют разные уровни сформированности читательской грамотности. Анализ выполнения тестовых заданий показал, что сложными для решения стали задания на устанавливание связи между событиями или утверждениями (причинно- следственные отношения, отношения аргумент – контраргумент, тезис – пример, сходство различие и др.), делать выводы на основе интеграции информации из разных частей текста. Учащиеся не могут давать очевидные объяснения, но испытывают трудности при самостоятельной формулировке описаний, объяснений и выводов. Это свидетельствует о дефицитах в сформированности умений письменной речи. 
Рекомендации:   По результатам диагностики рекомендовать учителям-предметникам: 
- организовать работу по формированию навыков изучающего чтения, умений читать и понимать прочитанные тексты, постоянно обращаться к текстам для «вычитывания» в них ответов, данных в явном и неявном видах; 
-работать с информацией, представленной в различной форме; 
- использовать полученную информацию для решения различных учебно-познавательных и учебно-практических задач; 
- оценивать действия и их последствия, раскрывать причинно-следственные связи между действиями и их результатами (последствиями); 
- прогнозировать последствия и результаты действий и отношений;
 -увеличить долю заданий направленных на развитие таких компетенций, как: погружение в проблему, рассмотрение с разных точек зрения, комбинирование различных идей, форм, аналогов.

2) По итогам диагностики математической грамотности отмечаются дефициты в выполнении заданий, требующих применять математические процедуры, обосновывать свое мнение, рассуждать. Также нужно отметить у ряда обучающихся возникшие трудности в осмыслении прочитанного, в отсутствии умения выделять главный вопрос в задаче и в записи ответа на задание. Самые низкие результаты связаны с  применением геометрических знаний при решении жизненной проблемы, умением вычислять по формуле, распознавать прямую и обратную пропорциональности; сравнивать числа у учащихся находится ни низком уровне. 
Рекомендации: 

- в рамках преподавания предметов «математика» увеличить долю заданий, направленных на развитие математической грамотности и компенсацию метапредметных дефицитов; 
-в рамках внутришкольного мониторинга качества образования обратить внимание на технологии, которые помогают реализовать системно-деятельностный подход в обучении и обеспечивают положительную динамику в формировании универсальных учебных действий, в частности математической грамотности

3) Результаты выполнения диагностической работы по естественнонаучной грамотности показывают, что наиболее успешно обучающиеся справляются с заданиями в которых надо: 
-распознавать и формулировать цель данного исследования 
-анализировать, интерпретировать данные и делать соответствующие выводы 
-делать и научно обосновывать прогнозы о протекании процесса или явления 
-выдвигать объяснительные гипотезы и предлагать способы их проверки.

   Дефициты в выполнении заданий связанных с применением соответствующих естественно-научных знаний для объяснения явления. Самые низкие результаты связаны с описанием или оценкой способов, которые используют ученые, чтобы обеспечить надежность данных и достоверность объяснений 
Рекомендации для всех учителей-предметников:

1. Использовать полученные данные для организации работы на уроке, во внеурочной деятельности, во время внеклассных мероприятий, классных часов и т.д.
2. Обратить внимание на организацию проектной деятельности учащихся с позиции формирования отдельных видов функциональной грамотности; 
3. Уделить особое внимание формированию читательской грамотности детей (при чтении не все ученики смогли определиться с пониманием основной мысли вопроса потому и выбор неверного ответа оказался труден.); 
4. В рамках преподавания предметов увеличить долю заданий, направленных на развитие читательской, математической и  естественнонаучной грамотности; 
5. В рамках внутришкольного контроля качества образования обратить внимание на технологии, которые помогают реализовать системно-деятельностный подход в обучении и обеспечивают положительную динамику в формировании универсальных учебных действий.

                                                                       Зам.директора по УР:             Захарова О.И.
